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desarraigados, «hombres que no tienen patria». Y no se trata simplemente
de hombres arrancados a su tierra por el abstracto juego de la distribucién
de la fuerza de trabajo; se trata también de hombres no identificados con las
instituciones, extrafios o enajenados respecto a la historia oficial. Esto es un
hecho que no merece insistencia. Podria decirse, no obstante, que esa pérdi-
da de identidad nacional es eso, una pérdida, fruto de la violencia o la ilegi-
timidad; que sélo se pierde lo que se tiene, o sea, que lo natural es tenerla
y que, por tanto, es necesatio y justo recuperarla. Esta parece haber sido
la reflexién dominante en nuestra «transiciéns politica.

Ahora bien, esto merece una clarificacién. Antes hemos mostrado la
necesidad que tienen los hombres de ser si mismos, y hemos dejado en el
aire la explicacién de esa evidente necesidad, sin decidir si se trata de un
hébito social o de una cualidad natural. Es aqui, en la respuesta a esta pre-
gunta, donde deben decidirse las demds cuestiones sobre las diversas formas
de sentir o desear la identidad.

Creemos que toda pasién de identidad, personal, nacional o lo que fuere,
puede reducirse a una mds profunda y rica, a saber, la necesidad de recono-
cimiento. Afirmamos, pues, la tesis, aunque aqui no podamos documentarla,
de que el deseo de ser uno mismo, el deseo de identidad personal, estd deter-
minado por el deseo de reconocimiento: la identidad es la condicién de ser
reconocido. No serfa dificil ilustrar cémo en soledad los hombres estdn menos
preocupados por su identidad y por la coherencia y continuidad de su yo que
cuando estdn ante los otros, momento en que se afanan en representar fiel-
mente el personaje que los identifica y convierten en virtud el esfuerzo por
ser considerados «el mismo de siempres.

Puesto el deseo de reconocimiento en la base de la relacién social, como
harfa Hegel en la famosa dialéctica del amo y el siervo, se comprende mejor
que el ser del hombre haya sido originariamente establecido por su relacién
de pertenencia a un orden, estamento, secta, iglesia, tribu, clase, patria...
En la tradicién, se era, si se pertenecia, y se era aquello derivado de su per-
tenencia. Los derechos (segin los casos derecho a la tierra, a los tribunales,
al sufragio...) eran derivados de la pertenencia. Ser individuo era casi una
impostura imperdonable: habia que ser miembro, o sdbdito, o incluso ciu-

dadano.

Esta forma de ser ha perdurado hasta nuestros dias no sélo como domi-
nante en lugares particulares, sino como difusa a través de la masa social.
Digamos que, en cierta medida, sigue viva. Cuenta la genealogfa, la afiliacién,
el apellido, el estamento o la clase. No obstante, nuestra cultura occidental
nacié de una rebelién contra esa concepcién metafisica y sus efectos derivados
en la sociedad. Surgié como afirmacién del ser en si del hombre como indivi-
duo, haciendo abstraccién de su pertenencia. No importa cudl fuera la con-
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